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RAZOES DE VETO
MEMNSAGEM NE 13, DE 17 DE JANEIRO DE 2018.
Senhor Presidente da Assembleia Legislativa,

Mo exercicio das competéncias contidas nos artigos 42, § 12, e 66, inciso IV, da Constituicdo do Estado, comunico a Vossa
Exceléncia as RAZ0ES DE VETO PARCIAL aposto ao Projeto de Lei n2 425/2017 que “altera e acrescenta dispositivos a Lei n2
10.502 de 18 de janeiro de 2017, que dispde sobre o Sistema Unificado Estadual de Sanidade Agroindustrial Familiar e de
Pequeno Porte - SUSAF-MT, e da outras providéncias.”, aprovado pelo Poder Legislativo na Sessdo Ordinaria do dia 19 de
dezembro de 2017.

O Projeto de Lei n® 425/2017 & de iniciativa parlamentar e tem por objetivo alterar e acrescentar dispositivos a Lei n2 10.502
de 18 de janeiro de 2017, que “dispde sobre o Sistema Unificado Estadual de Sanidade Agreindustrial Familiar e de Pequeno
Porte - SUSAF-MT, e d& cutras providéncias.”

Malgrado as nobres intencées manifestadas pelos distintos parlamentares, percebe-se que os artigos 12, 42 e 62 do projeto de
lei em comento padecem de vicio de inconstitucionalidade formal, porquante invadem a compeléncia do Poder Executivo para
deflagrar o competente processo legislativo gque verse sobre a organizacdo e funcionamento da Administracdo Pablica (artigo
39, paragrafo dnico, I, "b" e “d" e artigo 66, V, ambos da Constituicdo Estadual).

In casu, vislumbra-se gue o art. 12 cria uma nova atribuicdo a Secretaria de Estade de Salde, passando a compor, por
intermedio de seus servidores cedidos, a geréncia do SUSAF/MT, ja o art. 42 discrimina novas competéncias a SEAF/MT e o art.
62 confere atribuicdes aos servideres gue compdem a geréncia do SUSAF/MT, o gue apenas por lei de iniciativa do Poder
Executivo poderia ocarrer.

Assim, percebe-se que os dispositives supracitados estdo em desarmonia com as regras da Constituicdo do Estado de Mato
Grosso relativas a reserva de iniciativa de lei do Chefe do Executivo, bem como em sentido oposto & jurisprudéncia
consolidada do Supremo Tribunal Federal (ADI's n2s 1809, 2654, 2364).

Vale lembrar gque o Sistema Unificado Estadual de Sanidade Agroindustrial Familiar e de Pegueno Porte - SUSAF, criado pela
Lei n® 10.502, de 18 de janeiro de 2017, & um projete de autoria do Peder Executivo justamente por envolver, em grande
parte de seus dispositives, atribuicdes de servidores, obrigacées e competéncias de Secretarias e Entidades que compdem o
Poder Executivo.

Logo, constata-se que a proposta esta eivada de vicio de inconstitucionalidade formal, pois seu respectivo processo legislative
foi iniciado por parlamentar, em nitido ultraje & competéncia do Chefe do Poder Executivo estadual.

Os artigos 72, B2 e 92 (& 0 32 - por arrastamento) do projeto de lei também ndo merecem melhor sorte.

O art. 72, em conjunto com os artigos. 82 & 92, trazem novas isencdes guanto ao pagamento de taxas e emolumentos da
Secretaria de Estado de Sadde, do Instituto de Defesa Agropecudria do Estado de Mato Grosso, da Secretaria de Estados de
Fazenda e da Secretaria de Meio Ambiente aos empreendimentos e participantes do SUSAF/MT, gue se enguadrarem nas
tabelas de volume de transformacao dos anexos | e I, criados pelos artigos 82 & 92 do Projeto de Lei, revogando o anexo dnico
da Lei n® 10.502, de 18 de janeiro de 2017.

Todavia, a teor do gque consta na manifestacdo da Secretaria de Estado de Fazenda (Processo n? 4425/2018), pautada na Mota
Técnica n? 009/UPTB/SARP/SEFAZI2018, ndo ha previsdo especifica de rendncia fiscal decorrente de beneficios fiscais de taxas
e emolumentos da Secretaria de Estado de Fazenda para as operaces em guestdo na LDO de 2018 nem € possivel afirmar
gue a previsao contida nas leis orgamentarias, em relacdo as demals secretarias, abrangem especificamente a rendncia em
guestdo, em oposicdo ao que dispde o artigo 14 da Lel Complementar n? 101/2000.

Por conseguinte, diante da informacio prestada pela Secretaria de Estado de Fazenda, sobreleva a necessidade de veto aos
artigos. 79, 82 e 92 (e do artigo 3% - por arrastamento), por violarem o principio do equilibrio das contas pldblicas e da
legalidade, ja que a propositura ndo contém previsao de estimativa do impacto orcamentario-financeiro, tampouco de medidas
de compensacao, em oposicdo ao que dispde o artigo 14 da Lei Complementar n® 101,/2000.

Desse modo, Senhor Presidente, acolho as razoes expostas no Parecer n2 38/5GACIH2018, por entender que os arts. 12, 32 48,
62, 72, 82 e 9% do Projeto de Lei n®. 425/2017 padecem de vicio de inconstitucionalidade, motive pelo qual veto-o,
parcialmente, submetendo as razdes dessa decisdo & apreciacio dos membros dessa Casa de Leis.



Palicio Paiaguas, em Cuiaba, 17 de janeiro de 2018,

Superintendéncia da Imprensa Oficial do Estado de Mato Grosso
Rua Julio Domingos de Campos - Centro Politico Administrativo | CEP 78050-970 | Culaba, MT
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