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RAZOES DE VETO
MEMNSAGEM NE 61, DE 03 DE OUTUERO DE 2016.

Mo exercicio das competéncias contidas nos artigos 42, § 12, e 66, inciso IV, da Constituigde Estadual, comunico a Vossa
Exceléncia as RAZOES DE PARCIAL aposto ao Projeto de Lei n® 112/2015, gue “Dispbe sobre a concessio de tratamento
diferenciado e simplificado para as microempresas e empresas de pequeno porte nas licitacdes plblicas destinadas as
aguisicoes de bens e servigos no dambito da Administragde Pablica Estadual”.

Em gue pesem os elevados propdsitos gue deram ensejo a este Projeto de Lei, a proposta legislativa contem duas
impropriedades em seu contelddo que s30 expressadas por intermédio da redacao dos artigos 92 & 16.

Com efeito, o art. 92 do Projeto de Lei define gque a Administragde Pablica podera exigir dos licitantes para fornecimento de
bens e servicos a subcontratacdo de microempresa ou de empresa de pegueno porte, até o limite de 30% (trinta por cento) do
total licitado, enquanto que nao existe qualquer limitacdo do tipo no artigo 48 da Lei Complementar Federal n® 123/2006. E de
se observar ainda que, esse limite existia na redacao original do inciso Il do art. 48 da Lei Complementar n? 123/2006, porém
a redacao fol alterada pela Lei Complementar n2 147/2014, de modo a extinguir esta restricdo.

Portanto, ¢ bastante clara a intencéo do legislador federal de aumentar a participacao destas empresas nas contratacdes
piblicas como forma de favorecer o desenvolvimento econémico e social no ambito municipal e regional, bem como
promover a ampliacdo da eficiéncia das politicas pdblicas voltadas para as microempresas e empresas de pequeno porte,
medidas que constituem os objetivos principais do tratamento diferenciado concedido a esses tipos de empresa.

Sendo assim, o teor § 12 do art. 92 do projeto contraria as premissas da legislagdo emitida pela Unido acerca da tematica, o
gue colide com a previsdo do art. 22, XXV, que fixa a competéncia privativa da Unide para legislar sobre "normas gerais de
licitagdo e contratacdo, em todas as modalidades, para as administragées piblicas diretas, autarguicas e fundacionais da
Unido, Estados, Distrito Federal & Municipios”, e desse modo, em face do carater suplementar da atuacdo legislativa estadual
neste caso, ndo poderia o Estado de Mato Grosso legislar de forma diversa & norma geral ja estabelecida.

A mesma incorrecdo ocorre na redacdo do art. 16 do projeto, que fol baseada na antiga redagdo do § 12 do art. 48 da Lei
Complementar n? 123/2006, atualmente revogada, e que fixava o limite de 25% (vinte e cinco por cento) do total licitado em
cada ano civil para a participacdo das microempresas nas contratacdes piblicas. Novamente, o projeto foi de encontro ao
espirito da Lei Complementar n2 123/2006, e novamente sobrepuja a suplementariedade da norma estadual acerca de
contratacdes plblicas.

Por estas razdes, Senhor Presidente, veto por inconstitucionalidade o § 12 do art. 92 e o art. 16 do Projeto de Lei n2 112/2015,
pois referidos dispositives extrapolam a competéncia suplementar estadual, nao cbservande o art. 22, XXVIl da Constituicdo
Federal ao confrontar as disposictes da Lel Complementar n® 123/2006, submetende-o & apreciacdo dos membros dessa Casa
de Leis.

Palacio Palaguas, em Cuiaba, 03 de outubro de 2016.
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